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In de bijbel is de pen van Herodotus zichtbaar

E EN verhaal dat je aan iemand door-
verteltis aldijd anders dan het ver-
haal dat je zelf gehoord hebr, zelfs als je
hewzelfde probeert weer te geven met
dezelfde woorden. Er zullen altijd kleine-
re of grotere verschillen tussen zijn. Geen
twee teksten zijn namelijk ooir volkomen
identick als ze niet - via de drukpers of
het forokopieerapparaar - als klonen
bedoeld zijn. Toch zal niemand eraan
wwijfelen dar de twee versies heel nauw
verwant zijn. Aan de andere kant kunnen
teksten ook duidelijk vastzicten aan
clkaarzonder datze — om 2o te zeggen
aan de oppervlakte ook maar iets gemeen
hebben. Als ik van een verhaal alleen de
cerste woorden van alle zinnen laat staan
en een nicuw verhaal maak door de zin-
nen op een andere manier aan te vullen,
zal niemand eraan rtwijfelen dat de verha-
len met elkaar te maken hebben als er
cenmaal op die overeenkomst gewezen is,
zelfs als ik het nieuwe verhaal een heel
andere kant uitstuur. Er zijn ook gevallen
waarin de overeenkomst tussen twee tek-
sten gemakkelijk te zien is, maar je niet
gauw op het idee kome om ze naast elkaar
teleggen. Soms wordre er bijvoorbeeld pas
vele jaren na verschijning van cen roman
ontdekr dater sprake is van plagiaat of van
cen welbewust en L‘I'L‘.'lticfhur'gchruik van
elementen uit een andere roman (de grens
is niet aleijd gemakkelijk te trekken).

War zijn eigenlijk onze criteria voor het
vinden of constateren (of afwijzen) van
athankelijkheid of beinvloeding inal
deze gevallen?

Bij mijn onderzoek naar het voorthren-
gen van Hebreeuwse en Aramese teksten
doorandere teksten probeer ik niet om
dic interessante vraag in het algemeen e
beantwoorden, Wel wil ik kijken of er bij

hetontstaan van sommige teksten sprake
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is geweest van cen veel direcrere athanke-
lijkheid dan meestal gedacht wordr. En ik
wil kijken naar de nog onbekende proces-
sen die ecen rol hebben gespeeld bij de
produktie van de ene tekst uit de andere.
Dat leidt hier en daar tot nogal spectacu-
laire resultaren, in het bijzonder voor het

bijbelonderzock.

OVERGENOMEN STRUCTUREN

Her begon een aantal jaren geleden op cen
betrekkelijk onopvallend deelgebied van
hetonderzoek van het Oude Testament,
dar - zoals bekend — grotendeels in her
Hebreeuws geschreven is,

De bijbelbocken Ezra en Daniél, die alle-
bei uit losse verhalen en documenten zijn
opgebouwd maar qua inhoud volkomen

verschillend zijn, hebben de merkwa

lli!."('l}\'(.'n.‘l.'"k““'l."] t{;i[ 0’ lIL‘]l'" iI‘J LIL'
Aramese en in de Hebreeuwse taal heb-
ben. Ze beginnen meteen deel in het
Hebreeuws, schakelen over op Aramees,
en eindigen weer met Hebreeuwse hoofd-
stukken. En beide bevatren zowel delen
waarin de hoofdpersoon Daniél, respec-

tievelijk Ezra, zelf aan het woord is, als
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stukken waarin over hen gesproken wordt
in de derde persoon. Als je schema’s maakt
van die variatie in beide bocken en die
naast elkaar legt, blijken de delen elkaar
netjes te overlappen. Er blijken verder veel
meer punten van directe overeenkomst
tussen de twee boeken zichthaar te wor-
den. Het is in zekere zin verbazend dat er
voor beide bockenafzonderlijk allerlei
heel ingenicuze ontstaansgeschiedenissen
bedacht, bestreden en verdedigd zijn, ter-
wijl je zou zeggen dat er voor ten minste
cen van de twee een veel simpeler verkla-
ring is: de aureur heeft gewoon de opzet
van het andere gekopiéerd, Om die con-
clusie te trekken, dar de stcructuur van een
van de twee van de ander moet zijn afge-
leid, is blijkbaar cen grote mentale
omschakeling nodig, want niemand
anders heeft ooit die gevolgurekking
gemaake. (Zie mijn De Eenbeid van het
Boek Daniél. Openingscollege Faculteit der
Ciodgeleerdbeid UvA 1993, Amsterdam,
1993,)Wart de auteur hier voor bedoeling
mee gehad heeft, is nauwelijks na te gaan,
Duidelijk is wel dac hij zo gewerkr heeft.
Bij zo'n constatering zou je natuurlijk
kunnen stoppen, Maar ik dache: als de
schrijver van het boek Daniél — dat zeker
later is ontstaan dan Fzra — z0'n werkwij-
ze heeft gevolgd, dan heb je grote kans
dateen deel van de vele —op zich welbe-
kende — parallellen van Daniél met ande-
re oudrestamentische teksten ook via zo'n
lineaire correspondentic is aangebracht.
Zo kwam ik erachrer dac de cyclus van
verhalen rondom Jozefin het bijbelboek
Genesis her model geweest moet zijn voor
cen andere recks van elementen in
Daniél. Het gaat daarbij om de gevallen
van goddelijke openbaring door dromen
en visioenen, die je in beide werken in

precies dezelfde volgorde en in ongeveer




dezelfde vorm vindt. Ook hiervoor geldr
datje het pas zierals je er door een ander
of door een gelukkig toeval op gewezen
wordt. Daarna kun je alleen maar ophou-
den het te zien door je ogen bewust te
sluiren.

Zo werd steeds meer duidelijk over de
opbouw van het boek Daniél, tot ik met
een aantal onderdelen overbleef die ner-
gens een plaats leken te hebben binnen de
bijbelse literatuur. Toen kwam ik op een
associatie van de voorgenomen verbran-
ding van de jongelingen in de vurige oven
in Danié] 3 met her verhaal van de even-
cens niet doorgegane verbranding van ko-
ning Croesus van Lydié in de Historiénvan
de Griekse historicus Herodotus over de
oorlogen tussen Perzen en Gricken in de
periode 490-470 voor Christus (geschre-
ven circa 425 voor Christus). Onder ande-
reop basis daarvan merkre ik dater grote
overeenkomsten zijn tussen de verhalen in
adjn eerste boek en de onverklaarde ele-
menten in Daniél, en dat die ook voor een
groot deel lineair met elkaar overeenko-
men. Met andere woorden: de anonieme
schrijver van het boek Daniél heetr de
structuur van twee bijbelse bronnen en
¢én niet-bijbelse gebruikt om dir fascine-
rende werk te scheppen, op cen manier
waarop een moderne schrijver het zeker
niet zou doen. Dat moet de reden zijn dac

zjn werkwijze nooitiemand is opgevallen,

HERODOTUS EN DE BIJBEI

Toen ik zo vanuit Daniélterecht was ge-
komen bij het boek Genesisen her werk
van Herodotus, werd ik verrast door
bepaalde samenhangen tussen de laatste
twee werken. Daardoor ging ik wat arten-
ter kijken naar de overeenkomsten tussen
Genesis—en meer in hetalgemeen de gro-
te Bijbelse Geschiedenis die van het begin
van Genesis doorloopt tot het eind van
hetboek 2 Koningen—en het werk van
Herodotus. Het bleek dat bepaalde
hoofdpersonen in het ene werk nogal
leken op die in hetandere. Tk zette op
hasis van die overeenkomsten een schema
op waaruit blijke dac de genealogie van de

aartsvaders in Genests in zekere marte

overcenkomt met die van de koningen uit
her Perzisch-Medische koningshuis. De
parallelle figuren doen of ondergaan ver-
gelijkbare dingen, Aanvankelijk vond ik
het zelf erg speculatief en zelfs enigszins
onbegrijpelijk dat het resultaat oplever-
de, maar hetleek wel e werken. Na enige
aarzeling trok ik de stamboom van beide
families nog wat verder door, metals
resultaar dav de Perzische koning Xerxes
naast Israéls grote wergever Mozes kwam
te staan, Maar ik vroeg me in eerste
instantic ernstig af of deze twee ook maar
iets met elkaar gemeen zouden kunnen
hebben,

Gek genoeg kwam de belangrijkste con-
clusie pas helemaal aan hereind van deze
gedachtengang —waar ik in werkelijk-
heid vele maanden over gedaan heb -

naar voren. De belangrijkste handeling in
het werk van Herodotus is de veldrocht
van de Perzische koning Xerxes tegen
Grickenland, waarbij hij met een gewel-
dig leger de Hellesponr, de waterweg tus-
sen Europa en Azié, overstak over twee
enorme schipbruggen. De in hogere mate
vergelijkbare hoofdhandeling in de
Bijbelse Geschiedenis is de uittocht van
de Israélieren onder leiding van Mozes uit
Egypte, waarbij ze op wonderbaarlijke
wijze door her water van de Schelfzee (of
‘Rierzee’) trokken, terwijl de Egyptische
achrervolgers jammerlijk in het water
omkwamen, op hun weg naar het te ver-
overen land Kanaiin. Nauwelijks toevallig
is dat het ook hier een tocht van het ene
continent, Afrika, naar het andere, Azig,
betreft.

Toen dir eenmaal duidelijk werd, vielen
erveel meer stukjes van de puzzel op hun
plaats. Zo blijkt het verhaal van de uit-
tocht lineair te corresponderen met de
episode van Xerxes' veldrocht, waarbij
clementen als een onverwachuse duister-
nis, de dood van cerstgeboren zonen in
het land waar men vandaan treke, het
gebrek aan drinkwarer en het intrigeren-
de beeld van Mozes en Xerxes, die beiden
tenslotte vanachrer een nieuwe warterbar-
riere machreloos naar her doel van hun

tocht kijken, op precies corresponderen-
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de plaatsen blijken voor te komen.

Het cind van de veroveringstochren lijke
ook sterk op elkaar: de laarste krijgshan-
deling die beschreven wordt, zijn de bele-
gering en val van de enige stad die in han-
den van de veroveraars is overgebleven.
Bij Herodotus worde aan heteind van

1an de Helles-

zijn werk het stadje Sestos
pont belegerd door de Gricken. De Perzi-
sche gouverneur vlucht 's nachts uit de
door |mngcr gclci.ﬁ[crdc stad, wordr ach-
terhaald en gevangen genomen, Nadat
zijn zoon voor zijn ogen is gedood, wordt
hijzelf gekruisigd op de plaats waar
Xerxes zijn grote bruggen had gebouwd.
In de Bijbelse Geschiedenis viuchr de
laatste koning Zedekia 's nachts uiteen al
ovenzeer (IUUI I]l]l]g‘.‘r.\'nﬂ(’d gt‘“'ﬂﬂll'll
Jeruzalem, wordr ook ingehaald en
gevangen genomen, De Babyloniérs do-
den zijn zonen voor zijn ogen, maken
hem blind en nemen hem mee naar Baby-
lons over zijn verdere lot daar wordt ons
niet verteld. Deze laatste overeenkomst
van de twee werken wordt ons niet direct
duidelijk omdat het tijdsverloop zo im-
mens verschile, Bij Herodortus valt deze
laatste gebeurtenis binnen twee jaar na de
grote overtocht. In de Bijbelse Geschie-
denis zitten er vele eeuwen tussen, waarin
de Israélieten het land vast in handen
hadden. Maar de gelijkenis is onmisken-

baar als je er ecenmaal op gewezen bent,

WAT WAS ER HET EERST?

De vraag welk van beide verhalen er nu
cerder was, is cigenlijk vrij snel beant-
woord. Ik zal hier alleen her meest duide-
lijke voorbeeld geven. Die overtocht van
koning Xerxes is cen historische gebeur-
tenis, waar zijn tijdgenoten werkelijk pat
van stonden en waar ze druk over geschre-
ven hebben. De doortochr van de Israg-
licten door de Schelfzee is iets waarvoor
we = nog afgezien van het element van de
“’l‘"lll_'r\'c['l]illcn Lii‘.‘ crover \'L'Tl'{.'l( wor-
den — geen enkele duidelijke aanwijzing
hebben. Sterker nog: je hoeft helemaal
geen natuurlijk warer over te steken als je
van Egypre naar het regenwoordige Israél

wilt gaan, en in de oudheid was dat niet
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anders. Dat wil overigens niet cens zeg-
gen datzoiets niet ooit gebeurd kan zijn,
maar alleen dat de huidige plaatsin her
verhaal geinspireerd moer zijn door
Herodorus,

Mert andere woorden: de Bijbelse
Geschiedenis in de eerste negen d twaalf
boeken van de bijbel, het verhaal van de
oorsprong en vroege geschiedenis van het
volk Israél, is een bewuste navolging van
het prestigicuze geschiedwerk van Hero-
dotus. En dicverhaal is op een vergelijk-
bare manier vervaardigd als enkele eeu-
wen later de Aeneis, het stichtingsverhaal
van Rome, die Vergilius modelleerde vol-
gens twee andere beroemde Grickse lite-
raire werken, namelijk de Odyssee en de
Hlias van Homerus. Omdat Herodotus
zijn werk rond 425 voor Christus afge-
rond heeft en de cerste bijbelvertalingen
in het Grieks uit de derde ecuw voor
Christus dateren, moet de Bijbelse
Geschiedenis ergens tussen de jaren 400
en 300 voor Christus vervaardigd zijn om
het joodse volk net zo'n indrukwekkend
geschiedverhaal te geven als dat waar de
Gricken zo trots op waren. Dat wil overi-
gens niet zeggen, dat de informartie die
erin staat niet juist zou zijn. Zeker met
betrekking ot de latere periode van de
Israélitische monarchic blijkt er grote
overeenstemming te zijn met buiten-
bijbelse bronnen en lijkt de verschatee
informatie behoorlijk betrouwbaar. De
ordening van het materiaal is echrer dui-
delijk aan Herodotus ontleend.

De gevolgen van dit inzicht zijn heel
groot: cen ongekende herijking van een
groot deel van het oudtestamentisch on-
derzock wordr noodzakelijk. Slecht
nicuws voor ‘iedereen’, denk ik in een
boosaardige bui wel eens, want niemand
vindt het leuk als zijn zekerheden hem
ontvallen. Heel snel zal de accepratie
daarom wel niet gebeuren. In zekere zin is
zo'n theorie natuurlijk de ultieme vorm
van spelbederf: bestaande wetenschappe-
lijke kaders komen ter discussie te staan.
Tot nog toe had een aantal verschillende
scholen feitelijk vrij spel in hun benade-

ringen als het gaatom de tijd en manier

van ontstaan van deze en andere bijbel-
boeken. Ten dele spraken ze elkaar krach-
tig tegen en ten dele negeerden zij elkaar,
Her onderscheiden van verschillende
bronnen in de eerste vijf boeken van de
bijbel, bijvoorbeeld, wordt door velen als
cen wetenschappelijk feit beschouwd. Er
verschijnen zelfs populaire bocken waar-
in men fantaseert over de schrijvers van
een of meer van deze bronnen. Andere
scholen zien weer verbanden die dwars
door de veronderstelde afscheidingen
tussen de bronnen heenlopen en negeren
eenvoudigweg de theorie. Nu kun je met
enig vertrouwen zeggen dat twee verstan-
dige mensen die over een bepaalde kwes-
tie langdurig van mening verschillen
meestal allebei ongelijk hebben. (Een
Nederlandse versie van mijn beschouwin-
gen hierover is intussen gepubliceerd:
‘Herodotus, vader van de bijbelse geschie-
denis?' Amsterdamse Cabiers voor Exegese
en Bijhelse Theologie 14 (1995)9-61 & 142.)

EEN NIEUWE AANPAK

Een van de dingen die ik me sindsdien heb
gercaliseerd, is dat we een manier van
beschrijven van anticke literaire werken
nodig hebben, die dergelijke structurele
overcenkomsten aan het licht brengtin
plaats van dat hij ze verduistert. De tradi-
tionele indeling op grond van literaire cri-
teria schiet namelijk volledig tekort als her
gaatom dergelijke verbanden. Tk noem
cen heel karakeeristick voorbeeld uir dic
onderzock, namelijk van twee verhalen die
op het eerste gezicht weinig mer elkaar te
maken hebben, maar onder de oppervlak-
te nauw met elkaar verbonden zijn.

Het al genoemde hoofdstuk Daniél 3 lijkt
de gang van het bijbelboek Daniél, dar
verder als enige echte hoofdpersoon de
profeer Daniél heeft, te doorkruisen. De
hoofdpersonen van dat hoofdstuk zijn
drie vrienden van Daniél (die er zelf hele-
maal nietin voorkomt), die door de
koning van Babylon mer verbranding
bedreigd worden als ze blijven weigeren
om zijn :llgmit'n te aanbidden. Ze worden
uiteindelijk als scraf in een brandende

oven gegooid, maar door God zelf daaruir
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gered. De koning herroept dan het von-
nis en eert de drie mannen om hun stand-
vastige houding,

In Genesis 38, dat de groep verhalen
rondom Jozet onderbreckr, is de eigen-
lijke hoofdpersoon een zekere Tamar, Zij
is gerrouwd met één van de zonen van
Jozets haltbroer Juda. Deze zoon overlijdt
kinderloos. Volgens een oude gewoonte
moet een broer dan met Tamar trouwen
om kindertjes op naam van zijn broer te
verwekken, Maar deze zoon saboreert,
waarna hij komt te sterven. Juda denke
hier cen onaangename regelmaar te
onderkennen en houdt daarom het voor-
ziene huwelijk van zijn laatste zoon met
Tamar af. Tamar begint te wanhopen of
ze voit cen gerespecteerde getrouwde
vrouw met kinderen zal worden. Door
zich listig als prostituée te vermommen
weet ze zwanger te raken van Juda zelf.
Na drie maanden ziet haar omgeving dat
ze zwanger is, Juda beveelt daarop om
haar te laten verbranden. Viak voordat
dat kan gebeuren toont Tamar de onder-
panden die ze van Juda, die geen geld op
zak had om voor haar diensten te beralen,
gekregen had. Dan herroept Juda het
vonnis en laat haar verder mer rust.

Wij (dat wil zeggen: de onderzockers van
het boek Daniél) hebben tot nog roe het
verhaal in Daniél 3 (terechr) gekarakreri-
seerd als een klassick geval van een marte-
laarsverhaal, waarin de vrome gelovige
standvastig weigert om afgoden te aan-
bidden, zwaar gestraft dreige te worden
en daarop al dan niet door God gered
wordr. Genesis 38 wordr, alweer rerechr,
opgevat als een verhaal in de klassicke
Hebreeuwse vertelraditie waarin de
onaanzienlijke vrouw Tamar haar schoon-
vader, de stamvader Juda, te slimafis, Op
het eerste gezicht hebben deze verhalen
inderdaad weinig met elkaar re maken,
Maar kijk je nu naar hun plaats binnen de
cychi waar ze in voarkomen en naar het
thema van het ter dood veroordelen van
een onschuldige, en het latere herroepen
van de veroordeling, alsmede het vol-
streke niet gebruikelijke vonnis van ver-

branding, dan blijkt dat ze wel degelijk




icts heel fundamenteels gemeen hebben.
Alis dar voor onze begrippen niet een
inhoudelijk relevante overeenkomst.
Blijkbaar keken ze daar in de oudheid toch
anders tegenaan, want de overeenkomst
past precies binnen de genoemde ont-
staansgeschiedenis van het boek Daniél,
Overigens moet ik mezelf nietals al re
slim gaan voorstellen: in de joodse litera-
tuur uit de oudheid heeft men de inhou-
delijke parallel van de doodstrat door ver-
branding tussen de twee hoofdstukken
wel degelijk opgemerke. Dat brachr mij
natuurlijk ten dele op heridee. Tk sluir
beslist niet uit dat ook de structurele

overeenkomst wel is opgemerkt.

GESCHIEDENISVERHALEN

Eén van de interessante gevolgen van de
constatering van deze overeenkomsten is
dat je je bewust wordr van je impliciete
vooronderstellingen als je naar bepaalde
teksten kijke. Wij kijken eigenlijk nog
altijd naar bijbelverhalen met een norma-
tieve bril. lemand wordt tot een bepaalde
straf veroordeeld en wij vragen ons af of
het wel volgens de wer is. lemand pleegt
cen bepaalde handeling en wij beginnen
die meteen ethisch te wegen. Daczijn
Pavlov-reacties die niet n|!lrcc|cl1 als we
Herodotus lezen, omdar we weren dat
veel dingen in zijn wereld niet volgens de
wet gebeurden en mensen daar veel slech-
teen verwerpelijke handelingen pleeg-
den., Dat wil natuurlijk absoluur nier zeg-
gen dat Herodotus (net als, voeg ik maar
meteen toe, de schrijver van de Bijbelse
Geschiedenis) geen ethisch besefhad. 1k
wil daarmee alleen zeggen dat de door
hem beschreven aangelegenheid die nor-
matieve of ethische dimensie op zich niet
heeft. Zo moeten we ook kijken naar de
door de ongenoemde verreller in de bijhel
weergegeven gebeurtenissen die op ons
als schokkend, onaangenaam of weerzin-
wekkend overkomen., We moeten ze niet
zien als een uiting van zijn vooroordelen
of ongevoeligheid, maar als iets wat hij
zijn lezers voorzet als een historische
gebeurtenis, die een plaats heeft binnen

zijn grote geschiedenis van her volk

Israél. Wat er eventueel nog voor les uit te
leren valt ot hoe de gebeurtenis te evalue-
ren is, dat wordt door de verteller vaak
implicier wel aangegeven. Maar essen-
ticel is het niet, hij kan her ook helemaal
weglaten. Zo is er bij het bovengenoemde
verhaal van Juda enTamar vaak over gespe-
culeerd of zij her rechr had om te handelen
zoals rii deed, :lf‘hii het recht had om haar
tot verbranding te veroordelen en of hij de
verplichting had om dat vonnis te herroe-
pen toen duidelijk werd dat de kindertjes
“Tamar baarde later een tweeling - van
hemzelf waren. Dat zijn voor de loop van
het verhaal allemaal vrijwel irrelevante
vragen., De verteller zegrons niets anders
dan: zo is het gebeurd, en zo kwamen uit-
cindelijk die kindertjes van Juda en Tamar
er’, Als de verteller zijn lezers over de juri-
dische of ethische achtergrond had willen
informeren, dan had hij her niet nagela-

ten, hijwas er bekwaam genoeg voor.

BEKWAME LEZERS EN SCHRIJVERS
We moeten verder concluderen dat de an-
ticke lezer of schrijver niet zelden een
dieprestrucruur ontwaarde in een literair
werk die voor ons niet zonder meer zicht-
baar is. Hij (of zij natuurlijk) analyseerde
dergelijke werken met een grondigheid
en inventiviteit die op ons, uit een totaal
andere culturele wereld atkomstig, als
bijna onvoorstelbaar overkome. Omdat
erin de oudheid nog geen vakken als lite-
ratuurwetenschap bestonden, krijgen wij
die diepgaande analyse en datintensieve
begrip van de structuur van literaire wer-
ken alleen maar te zien als ze op hun
beurt weer gebruikt worden. Als een au-
teur die roepaste voor het maken van een
ander werk kunnen we proberen om zijn
analyse van de brontekst te reconstrueren
uit de manier waarop hij die gebruike
heeft voor zijn eigen tekst.

Een mooi voorbeeld daarvan zien we in
anticke vertalingen in het Aramees van
poétische verzen en hoofdstukken in het
OudeTestament. Meestal neemr men aan
dat die vaak sterk parafraserende en wijd-
lopige vertalingen het gevolg zijn van het

feit dat de vertaler moeite had mer deze
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taalkundig en literair nogal gecompli-
ceerde bijbelgedeelten. En men neemt
aan dac hij stukjes uitleg van die gedeel-
ten op een vrij willekeurige manier aan
clkaar breide. In een artikel ('Poézic in de
Targum: de voorzegging over Juda in'Tar-
gum Onkelos op Genesis 49:8-12", in:
ILE. Zwiep en A. Kuyt, red., Dutch Stu-
dies in the largum , (Amsterdam 1993)
heb ik geprobeerd een andere visie op dic
zaak te geven aan de hand van één be-
paald geval. Tk geef mijn redenering hier
kort weer,

Dergelijke poétische passages in her Oude
Testament geven meestal in sterk verslui-
erde vorm reflecties op verleden en heden
en voorspellingen van de toekomst, al-
thans van wat binnen de vertelde Iiid nog
tockomst is. Mijn stelling is dat de verta-
lers met hun expliciterende weergaves de
veronderstelde bedoeling van die passages
inhoudelijk perfect recht doen. Dat men
z¢ hier en daar ook anders zou kunnen uit-
leggen, doet hierbij niet ter zake, De verta-
lers zijn zodoende volstreke nier willekeu-
rig of slordig te werk gegaan, Darzeltde
geldr ook voor de vorm van de vertaling.
Ik heb in datartikel laten zien dar de verta-
ler alle assonanties, eind- en binnenrijmen
en andere poétische middelen in de
Hebreeuwse grondrekst perfect heett
weergegeven in zijn vertaling, Nier cerder
had iemand daarop gewezen. Die vertaler
had een inzicht in inhoud en vorm van die
verzen dat ver uitgaat boven dat van de
meeste moderne onderzockers.

Naast de voor mezelf nogal plezierige
kant dat de hoofdlijnen van dit onder-
zock zo grm'.lkkdijk it te 1cggcn zijin, is
het eerherstel voor inzicht en bekwaam-
heid van de anticke lezers en schrijvers
een van de aardigste aspecten ervan, En
verder is het nacuurlijk heel opmerkelijk
dat deze resultaten bereikt worden door
niets anders dan goed kijken en naden-
ken. Alle teksten staan al meer dan twee-
duizend jaar ter beschikking en duizen-
den knappe mensen hebben ernaar
gekeken. ledereen had het kunnen zien,
maar men heeft het netjes voor mij laten

liggen. Datis heel curieus.
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